Дело 2- 400/2011 год

РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

19 декабря 2011 года                                                                     г. Порхов Псковской области

Мировой судья судебного участка № 42 Порховского района Псковской области Яа Ю.Г.,

при секретаре Б й О.И.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску

М цПиИы к ООО УК «***» о взыскании материального ущерба, компенсации морального вреда, об обязании произвести перерасчет квартплаты  

У  С  Т  А  Н  О  В  И  Л:

ИстецМ П.И. обратилась в суд с исковым заявлением к ответчику ООО УК «***» о взыскании материального ущерба, компенсации морального вреда, об обязании произвести перерасчет квартплаты.

В обосновании иска указала, что с 15.02.2005 года она неоднократно обращалась в ММПЖКХ г. Порхова и с 2010 года к ответчику с просьбой произвести ремонт крыши, поскольку из-за постоянных протечек входная дверь набухала, гнила, а затем совсем развалилась, в связи с чем, она была вынуждена заменить её на новую металлическую дверь.  

Также, когда производился капитальный ремонт дома /с августа 2009 года по декабрь 2009 года/, где она проживает, работниками подрядной организации был вырван отлив на окне лоджии и впоследствии так и не установлен.

Кроме того, поскольку до капитального ремонта она самостоятельно обшила лоджию вагонкой, а по смете это должна была сделать подрядная организации, просит обязать ответчика произвести перерасчет денежной суммы, начисленной на её квартиру за капитальный ремонт.

При проведении капитального ремонта вырвало трубу с горячей водой, вследствие чего, были испорчены обои в прихожей и сгорела розетка. Истец была вынуждена заменить розетку и сделать ремонт в прихожей. 

Просит взыскать с ответчика стоимость металлической двери в сумме 6200 рублей, стоимость установки двери в сумме 2500 рублей, стоимость розетки в сумме 190 рублей, стоимость обоев в сумме 900 рублей, стоимость 2 пачек обойного клея в сумме 160 рублей, стоимость 3 упаковок сухой шпатлевки в сумме 327 рублей, а также обязать ответчика произвести перерасчет денежной суммы, начисленной на её квартиру за капитальный ремонт, обязать ответчика установить на окно лоджии вырванный отлив. 

Также просит взыскать с ответчика компенсацию морального вреда, причиненного действиями ответчика в сумме 2000 рублей, поскольку  испытывала  постоянные переживания из-за отказа ответчика удовлетворить её требования, а также часто болела. 

В судебном заседании истец на исковых требованиях в части взыскания с ответчика стоимости металлической двери в сумме 6200 рублей, стоимость установки двери в сумме 2500 рублей, стоимость розетки в сумме 190 рублей, стоимость обоев в сумме 900 рублей, стоимость 2 пачек обойного клея в сумме 160 рублей, стоимость 3 упаковок сухой шпатлевки в сумме 327 рублей, компенсации морального вреда, причиненного действиями ответчика в сумме 2000 рублей,  настаивает, от исковых требований в части перерасчета платы за лоджию и об обязании ответчика установить на место отлив на окне лоджии отказалась.

Отказ истца от иска не противоречит закону и не нарушает чьих-либо прав и охраняемых законом интересов. Суд принимает отказ истца от иска в части обязания ответчика произвести перерасчет платы за лоджию и об обязании ответчика установить на место отлив на окне лоджии. 

Представитель ответчика – В а Н.А. пояснила, что исковые требования в части взыскания стоимости розетки в сумме 190 рублей, стоимости обоев в сумме 900 рублей, стоимости клея обойного в сумме 160 рублей, стоимости сухой шпатлевки в сумме 327 рублей признает в полном объеме. Исковые требования истца в части взыскания стоимости металлической двери в сумме 6200 рублей, стоимости установки двери в сумме 2500 рублей не признала и пояснила, что данное требование, по её мнению, необходимо предъявлять к той организации, которая предоставляла услуги по надлежащему содержанию дома и придомовой территории с февраля 2005 года до мая 2009 года, то есть ММП ЖКХ г. Порхова, поскольку именно в тот период начались проблемы с дверью и протеканием крыши. 

Представитель ответчика Ав Ю.А. позицию представителя ответчика В й Н.А. поддержал.

Суд принимает признание иска ответчиком в части взыскания стоимости розетки в сумме 190 рублей, стоимости обоев в сумме 900 рублей, стоимости клея обойного в сумме 160 рублей, стоимости сухой шпатлевки в сумме 327 рублей. Права и интересы сторон соблюдены.

Свидетель Л а А.И. показала, что между туалетом и ванной в прихожей квартиры истца была залита вся стена горячей водой, залита водой розетка.

Свидетель П а С.М. дала показания, аналогичные показаниям свидетеля Л й А.И.

Свидетель Ш а М.Г. показала, что работала ранее мастером в ММП ЖКХ г. Порхова. Действительно в квартире истца ранее были протечки вследствие плохого состояния крыши.

Выслушав стороны, изучив материалы дела, суд приходит к следующему:
Отношения, возникающие между потребителями и изготовителями, продавцами при продаже товаров регулируются Законом РФ № 2300-1 от 07 февраля 1992 года «О защите прав потребителей», а также аналогичными нормами ГК РФ.
Требования, которые истец предъявляет к ответчику в части взыскания стоимости розетки в сумме 190 рублей, стоимости обоев в сумме 900 рублей, стоимости клея обойного в сумме 160 рублей, стоимости сухой шпатлевки в сумме 327 рублей ответчик признал в полном объеме, то есть ответчик признал факт того, что именно по его вине истцу был причинен материальный ущерб, вследствие разрыва трубы горячей воды.

Принимая во внимание, что продавцом были нарушены требования Закона РФ «О защите прав потребителей», а также, что истец неоднократно проходила лечение у невропатолога в связи с заболеваниями, возникшими, в том числе и          из-за отказа ответчика произвести ремонт вследствие залития прихожей, она имеет право на компенсацию морального вреда. Однако, учитывая все обстоятельства дела, степень вины ответчика, суд считает необходимым снизить размер компенсации морального вреда до 200 рублей.

Суд также считает, что исковые требования истца в части взыскания стоимости металлической двери и её установки, не подлежат удовлетворению, поскольку, как следует из искового заявления и показаний самого истца, прежняя, деревянная дверь начала приходить в негодность вследствие протекания воды с потолка с февраля 2005 года, то есть в тот период, когда услуги по надлежащему содержанию дома и придомовой территории оказывало ММП ЖКХ Порховского района и, которому истец оплачивал данную услугу по надлежащему содержанию дома и придомовой территории. ООО УК «Порховдомсервис» же начало свою работу с мая 2009 года, то есть в период, когда деревянная дверь истца окончательно пришла в негодность.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 194-198,   ГПК РФ, суд

Р  Е  Ш  И  Л:

Исковые требования МПиИы к ООО УК «***» о взыскании материального ущерба, компенсации морального вреда, обязании произвести перерасчет квартплаты удовлетворить частично.

Взыскать с ООО УК «***» в пользу МПиИы в счет возмещения материального ущерба 1577 рублей 00 копеек, в счет возмещения морального вреда 200 рублей 00 копеек.

В удовлетворении остальных исковых требований МПиИы к ООО УК «***» отказать.

Взыскать с ООО УК «***» в доход МО «Порховский район» госпошлину в сумме 400 рублей за удовлетворение требований имущественного характера и госпошлину в сумме 200 рублей за удовлетворение требований неимущественного характера.
Мотивированное решение составлено 23 декабря 2011 года.

Решение  может быть обжаловано в апелляционном порядке в Порховский районный суд Псковской области в течение 10 дней путем подачи жалобы мировому судье.

Мировой судья:                                                                                     Ю.Г. Яа                                                      

